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ZAWIADOMIENIE
o utworzeniu grupy inicjatywnej oraz zamiarze wystapienia z inicjatyws przeprowadzenia
referendum gminnego

Dziatajac na podstawie art. 14 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. o referendum lokalnym (Dz.U.
z 2023 r. poz. 1317 z p6zn. zm.), niniejszym zawiadamiamy o utworzeniu grupy inicjatywnej
mieszkancow Gminy Poczesna uprawnionych do udziatu w referendum gminnym oraz o
zamiarze wystapienia z inicjatywa przeprowadzenia referendum gminnego w sprawie:

»Odwolania Wéjta Gminy Poczesna przed uplywem kadencji”.

Uzasadnienie

Decyzja o podjeciu niniejszej inicjatywy jest wynikiem glebokiego kryzysu zaufania,
permanentnego naruszania standardow zarzadzania publicznego oraz dzialan Wojta, ktére stoja
W sprzecznosci z interesem spotecznym i gospodarczym wspolnoty samorzadowe;.
Uzasadnienie niniejszej inicjatywy referendalnej opiera si¢ na zgromadzonych faktach,
dokumentach oraz wielomiesigcznych doswiadczeniach mieszkancéw Gminy Poczesna,
radnych i organizacji spolecznych, ktére wskazuja na gleboki kryzys zaufania do Wéjta Gminy.
W ocenie inicjatorow referendum dalsze sprawowanie funkcji przez Wojta prowadzi
do naruszania podstawowych standardow samorzadowego zarzadzania, ostabiania potencjatu
rozwojowego gminy oraz realnego zagrozenia dla interesu publicznego, w tym bezpieczenstwa
mieszkancow i Srodowiska.

Na tle ustawy o referendum lokalnym, ktoéra pozwala mieszkancom odwotaé wéjta przed
uptywem kadencji, gdy utracili do niego zaufanie i oceniajg jego dzialania jako sprzeczne
z interesem wspolnoty, przedstawione ponizej okoliczno$ci wyczerpuja przestanki
do przeprowadzenia referendum odwotawczego.

1. Trwala utrata zaufania i systemowy brak transparentnosci

Po pierwsze, dzialania Wojta cechuje trwaty brak przejrzystosci oraz lekcewazenie glosu
mieszkancow 1 radnych, co w samorzadzie lokalnym jest podstawowym kryterium oceny,
czy organ wykonawczy nadal zastuguje na mandat zaufania. W wielu kluczowych sprawach —
w  szczegolnosci dotyczacych zmiany granic gminy i planowania przestrzennego —
podejmowano lub przygotowywano decyzje bez rzetelnego informowania spolecznosci
lokalnej o konsekwencjach spotecznych, finansowych i srodowiskowych.

W sprawie planowanego przejecia czgsci terenow Gminy Poczesna przez Miasto Czestochowa
nie przedstawiono mieszkancom i radnym rzetelnej analizy strat oraz ryzyk, pomimo
kierowanych pism organizacji spofecznych i radnych, w tym m.in. wystapien Stowarzyszenia




EKO Poczesna. Ogranicza to mieszkancom mozliwos¢ §wiadomego udziatu w podejmowaniu
decyzji dotyczacych ich gminy, cho¢ zgodnie z konstytucja czlonkowie wspolnoty
samorzadowej powinni mie¢ prawo decydowac o jej sprawach na podstawie pelnej i rzetelnej
informacji.

2. Naruszenie standardéw dostepu do informacji publicznej

Kolejnym, ciezkim zarzutem jest utrudnianie dostepu do informacji publicznej oraz
ignorowanie obowiazku rzetelnej i terminowej odpowiedzi na wystapienia radnych, organizacji
spolecznych i mieszkafcow. Zasadno$¢ czeSci skarg na bezczynno$¢ Wojta zostata
potwierdzona uchwata Rady Gminy Poczesna nr 174/XXX/26 z dnia 27 kwietnia 2026 r.,
co wskazuje, ze problem ma charakter nie incydentalny, lecz powtarzalny.

Odmowa realnej wspotpracy z radnymi i organizacjami spotecznymi, przecigganie lub brak
odpowiedzi na interpelacje, wnioski o informacjg publiczng oraz pisma mieszkancow de facto
wylacza spofeczna kontrole nad organem wykonawczym. W panstwie prawa organ wiadzy
publicznej nie moze w sposdb chroniczny uchylaé¢ si¢ od udziclania informacji o swoich
dziataniach — jest to sprzeczne zaréwno z zasadg jawnosci, jak 1 z minimalnym standardem
rzetelnego zarzadzania gmina.

3. Pozorowane konsultacje i lekcewazenie glosu spolecznosci

Mieszkancy wielokrotnie do$wiadczyli sytuacji, w ktorych konsultacje spoleczne byly
prowadzone w sposéb formalny, lecz faktycznie pozorowany — tak, by nie dopusci¢ do pelnego
i rownego udzialu wszystkich zainteresowanych. Najbardziej jaskrawym przykladem sg
konsultacje z okresu od 14 stycznia do 13 lutego 2026 r. dotyczace przejgcia czgsci terendw
Gminy Poczesna przez Miasto Czestochowa, podczas ktorych mieszkancom Brzezin Nowych,
Brzezin Kolonii, Sobuczyny i Mtynka nie zapewniono odpowiedniej liczby kart do gtosowania

W praktyce oznaczalo to ograniczenie mozliwosci wyraZenia stanowiska przez czgsc
mieszkancow, co podwaza rzetelno$é calego procesu i stoi w sprzecznosci z duchem ustawy
o referendum lokalnym oraz standardem uczciwej konsultacji. Pomimo licznych wystapief,
mieszkancy uczestniczacy w sesjach Rady Gminy (m.in. 23 grudnia 2025 r. i 24 lutego 2026
r.) wskazywali, ze ich glos byt ignorowany, a decyzje podejmowano w oderwaniu od jasno
wyrazonego sprzeciwu spolecznego.

4. Ignorowanie sprzeciwu w planowaniu przestrzennym

W obszarze planowania przestrzennego Wojt dopuscit do sytuacji, w ktérej wnioski, protesty i
uwagi mieszkancow byty konsekwentnie lekcewazone, a proces planistyczny wykorzystywano
w sposob budzacy poczucie nierdwnego traktowania. Pomimo wyraznego sprzeciwu
mieszkafncOw podczas zebrania w dniu 27 maja 2025 r. dotyczacego przeksztalcenia dziatki
rolnej w Sobuczynie na teren mieszkaniowo-ustugowy, projekt uchwaty byt dalej procedowany

Whioski radnych z dnia 13 sierpnia 2025 r. oraz 6 pazdziernika 2025 r. o wylaczenie Sobuczyny
z projektu planu zostaly pominigte, a w nowym planie cz¢$¢ mieszkancow Sobuczyny zostata
pokrzywdzona poprzez pozostawienie ich dzialek jako rolnych, podczas gdy sasiednie
nieruchomosci uzyskaly przeznaczenie budowlane.  Taki sposob ksztaltowania fadu
przestrzennego narusza zasadg rownego traktowania oraz wzmacnia przekonanie o arbitralnym
i nieprzejrzystym sposobie sprawowania wladzy.



5. Nieudolne zarzadzanie finansami i utrata sSrodkéw zewnetrznych

Zarzuty wobec Wojta obejmuja rowniez powazne zaniechania i bledy w zakresie
gospodarowania $rodkami publicznymi, w tym utrat¢ realnych szans rozwojowych
wynikajacych z dostgpnych programéw zewnetrznych. W ramach marszatkowskiego konkursu
,.Inicjatywa Sotecka” gmina w 2025 r. utracita mozliwo$¢ pozyskania srodkow z powodu biedu
proceduralnego, a w 2026 1. pozyskata jedynie 37 128 zt, mimo ze mozliwe byto uzyskania dla
kazdego z tych projektéw do 120 000 zt dofinansowania.

Takie dziatania i zaniechania oznaczaja nie tylko niewykorzystanie szans rozwojowych, lecz
wprost marnotrawstwo Srodkéw publicznych oraz oslabianie zaufania mieszkancow do
kompetencji organu wykonawczego.

6. Niezrealizowane inwestycje mimo zabezpieczonych srodkow

Whbrew oczekiwaniom mieszkancodw oraz zapisom budzetu 1 wieloletniej prognozy finansowej,
szereg kluczowych inwestycji infrastrukturalnych nie zostalo zrealizowanych, pomimo
istnienia Srodkéw na ich wykonanie. Dotyczy to m.in. kanalizacji przy ul. Szczytowej
w Brzezinach Kolonii, budowy chodnika w Sobuczynie czy stworzenia Lokalnego Miejsca do
Integracji Sportowej dla mieszkancow w Hucie Starej B — inwestycji o duzym znaczeniu dla
bezpieczenstwa i jakosci Zycia mieszkancow.

Brak konsekwentnej realizacji juz zaplanowanych i zabezpieczonych finansowo zadan
infrastrukturalnych jest dowodem nieskutecznosci zarzadezej, a takze braku poszanowania dla
uchwalonych dokumentéw finansowych i rozwojowych gminy. W dhuzszej perspektywie
prowadzi to do stagnacji, rosnacych dysproporcji w rozwoju poszczegélnych sotectw oraz
utraty wiarygodnos$ci wladz gminy

7. Chaos w organizacji transportu publicznego

Szczegodlnie powaznym obszarem zaniedban jest organizacja transportu publicznego, ktora
wplywa bezposrednio na mozliwos¢ dotarcia mieszkancow do szkoétl, lekarzy 1 miejsc pracy.
Bez konsultacji z radnymi rozwiazano umowg na transport publiczny z MPK, a od 1 marca
2025 r. miala obowigzywaé nowa umowa z PKS, ktorg rada gminy i mieszkancy poznali post
factum, w sytuacji juz istniejacego chaosu komunikacyjnego.

Mieszkancy zglaszali liczne skargi na ograniczenie potaczen, niedostosowanie liczby
i wielko$ci autobusow do rzeczywistej liczby pasazerow, jakosci ushug, jak i takze na brak
zapewnienia bezpiecznego transportu dzieci do szkot 1 osob starszych do placowek
medycznych.

Dopiero intensywne zaangazowanie cze$ci radnych, ktoérzy samodzielnie zabiegali
o przygotowanie konkurencyjnej oferty przewozowej i negocjowali warunki z innym
przewoznikiem, doprowadzilo do zawarcia umowy z Komunikacjg Jurajska i czgsciowego
opanowania kryzysu.

8. Autorytarny styl zarzadzania i konflikty z Rada Gminy

Woit w sposob trwaty prowadzi polityke konfrontacji, a nie wspdtpracy z Rada Gminy,

co skutkuje narastaniem konfliktéw, dezorganizacja prac organdéw samorzadu i utrudnieniem
prawidlowego stanowienia prawa lokalnego. Przejawia si¢ to m.in. w ograniczeniu obstugi




protokolarnej komisji rady, podejmowanym bez konsultacji, co wutrudnia rzetelne
dokumentowanie prac komisji i oslabia ich pozycje.

Radni wielokrotnie zgtaszali brak przekazywania materiatow przed posiedzeniami komisji
(np. Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego z dnia 21 stycznia 2026 1.), co uniemozliwialo
nalezyte przygotowanie do obrad i analize projektdw uchwat. W lokalnej gazecie gminnej
dochodzilo do publicznego dyskredytowania radnych co dodatkowo swiadczy o autorytarnym
stylu zarzadzania, naruszajacym zasade Wzajemnego szacunku mig¢dzy organami gminy,

9. Brak wotum zaufania i udzielenia absolutorium oraz bledy w dokumentach
urzedowych

W 2025 r. Rada Gminy, analizujac Raport o stanie Gminy Poczesna za rok 2024, podjeta
uchwale o nieudzieleniu Wojtowi wotum zaufania, co w samorzadowej praktyce jest silnym
sygnalem, Ze organ wykonawczy utracit minimalny poziom zaufania spolecznego
1 merytorycznego. Sytuacja ta wzmacnia argument, Ze to mieszkancy — jako bezposredni

Brak wiedzy oraz checi jej pozyskania przeklada si¢ na nierealizowanje dziatan. Dowodzi tego
lakonicznogé przedstawianych sprawozdan z dzialalnosci pracy wojta, braku Zaangazowania i
rzetelno$ci w sprawowaniu swojej funkcji. Mieszkanicy jak i radni gminy nie s3 w Sposob
rzetelny i klarowny informowanj 0 dziataniach woéjta na plaszczyznie: ochrony zdrowia,

potwierdza obraz braku nalezytej starannodci w prowadzeniu spraw urzgdu. Bledy
i niedopatrzenia pojawialy sie réwniez w dokumentach dotyczacych kluczowych spraw, takich
jak opinia w sprawie Zmiany granic gminy, co doprowadzilo do przerwania obrad
1 koniecznosci kontynuowania sesji w kolejnym, ostatnim mozliwym terminie.

10. Biernos¢ w sprawach Srodowiskowych i kryzysowych

W sytuacjach kryzysowych oraz w sprawach ochrony $rodowiska Wojt wykazat sie biernoscia
oraz brakiem adekwatnej reakcji, co mieszkancy shisznie odbieraja jako zaniedbanie
obowiazkéw. Whniosek gminy do Wojewody w sprawie przegladu ckologicznego zostat
sporzadzony w sposéb lakoniczny, bez nalezytej argumentacji, mimo powaznych obaw
mieszkaficow co do probleméw srodowiskowych,

rzetelnej informacii o za groZeniach i zalecanych dzialaniach, co wprost dotyczylo ich zdrowia
1 bezpieczenstwa. W latach 2024-2025 gmina byla takze przedmiotem krytyki w zwiazku
z nielegalnym zasypywaniem chronionych legow nad Wartg odpadami z budowy drogi DK91,



protokolarnej komisji rady, podejmowanym bez konsultacji, co utrudnia rzetelne
dokumentowanie prac komisji i ostabia ich pozycje.

Radni wielokrotnie zglaszali brak przekazywania materialéw przed posiedzeniami komisji
(np. Komisji Budzetu i Rozwoju Gospodarczego z dnia 21 stycznia 2026 1.), co uniemozliwiato
nalezyte przygotowanie do obrad i analiz¢ projektow uchwal. W lokalnej gazecie gminne;j
dochodzilo do publicznego dyskredytowania radnych co dodatkowo §wiadczy o autorytarnym
stylu zarzadzania, naruszajacym zasad¢ wzajemnego szacunku migdzy organami gminy.

9. Brak wotum zaufania i udzielenia absolutorium oraz bledy w dokumentach
urzedowych

W 2025 r. Rada Gminy, analizujac Raport o stanie Gminy Poczesna za rok 2024, podjela
uchwale o nieudzieleniu Wojtowi wotum zaufania, co w samorzadowej praktyce jest silnym
sygnalem, ze organ wykonawczy utracit minimalny poziom zaufania spolecznego
i merytorycznego. Sytuacja ta wzmacnia argument, Ze to mieszkancy — jako bezposredni
wyborcy — powinni zdecydowa¢ w referendum, czy wojt nadal ma petni¢ swoja funkcje. Rada
Gminy nie udzielifa réwniez absolutorium wojtowi co $wiadczy takze o braku realizacji
inwestycji 1 zadan zgodnie z uchwafa budzetowa.

Brak wiedzy oraz checi jej pozyskania przeklada si¢ na nierealizowanie dziatan. Dowodzi tego
lakonicznos¢ przedstawianych sprawozdan z dziatalnosei pracy wojta, braku zaangazowania i
rzetelnosci w sprawowaniu swojej funkcji. Mieszkancy jak i radni gminy nie s3 w sposob
rzetelny 1 klarowny informowani o dziataniach wojta na plaszczyznie: ochrony zdrowia,
ckologii, wydatkowania finanséw publicznych oraz realizacji inwestycji w poszczegélnych
sofectwach i osiedlu. Pomimo uwag i upomniefi, sytuacja nie ulegta zmianie, co wywoluje
chaos i niezrozumienie w pracy urzedu. Niestety jest to kolejny niepodwazalny argument
swiadczacy o razacym braku kompetencji oraz umiejetnosci niezbednych do sprawowania
funkcji publicznej 1 reprezentowania interesow mieszkancow.

Dodatkowo odnotowano nieprawidlowosci organizacyjne, m.in. drukowanie oficjalnych
zaproszen zawierajacych bledy (informacja z sesji Rady Gminy z 23 grudnia 2025 r.). Choé
pojedynczo mogloby to zosta¢ uznane za drobne uchybienie, w zestawieniu z innymi zarzutami
potwierdza obraz braku nalezytej starannosci w prowadzeniu spraw urzedu. Bledy
1 niedopatrzenia pojawialy si¢ rowniez w dokumentach dotyczacych kluczowych spraw, takich
jak opinia w sprawie zmiany granic gminy, co doprowadzilo do przerwania obrad
1 koniecznosci kontynuowania sesji w kolejnym, ostatnim mozliwym terminie.

10. Bierno$¢ w sprawach $rodowiskowych i kryzysowych

W sytuacjach kryzysowych oraz w sprawach ochrony srodowiska Wojt wykazat si¢ bierno$cig
oraz brakiem adekwatnej reakcji, co mieszkancy shisznie odbieraja jako zaniedbanie
obowigzkéw. Wniosek gminy do Wojewody w sprawie przegladu ekologicznego zostat
sporzadzony w sposob lakoniczny, bez nalezytej argumentacji, mimo powaznych obaw
mieszkancow co do probleméw srodowiskowych.

Po pozarze skfadowiska odpadéw w dniu 5 maja 2026 r. mieszkancy wskazywali na brak
rzetelnej informacji o zagrozeniach i zalecanych dziataniach, co wprost dotyczyto ich zdrowia
1 bezpieczefistwa. W latach 2024-2025 gmina byla takze przedmiotem krytyki w zwigzku
z nielegalnym zasypywaniem chronionych f¢goéw nad Warta odpadami z budowy drogi DK91,




przy czym samorzadowi zarzucano bezczynno$¢ i brak zdecydowanych dziatan w celu

y il

wstrzymania procederu i usunigcia odpadow.
11. Brak rzetelnej informacji w procesie zmiany granic

Jednym z najbardziej wrazliwych tematow ostatnich lat byty dzialania zwiazane z ewentualnym
przytaczeniem czg$ci Gminy Poczesna do Miasta Czestochowy. Mieszkafcy wielokrotnie
wskazywali na brak stalej, aktualnej zakfadki informacyjnej na stronie internetowej gminy,
ktéra wyjasniataby stan postepowania, potencjalne skutki finansowe i organizacyjne oraz
harmonogram dziatan

Brak przejrzystej komunikacji w tak istotnej sprawie wywolal uzasadnione poczucie
niepewnosci i obawy o przyszlo$é swoich miejscowosci, a takze wrazenie, ze kluczowe decyzje
sq przygotowywane bez rzetelnej debaty publicznej. Wojt nie zapewnit takze adekwatne;j
liczby spotkan informacyjnych i nie wykazat naleZnego zaangazowania w rzetelne
przedstawienie mieszkaficom mozliwych scenariuszy i konsekwencji decyzji o zmianie grani

ﬂ

12. Brak obecnosci Wéjta w debacie lokalnej

Pomimo licznych zaproszefi, Woéjt nie uczestniczyt w waznych zebraniach wiejskich
dotyczacych spraw kluczowych dla poszczeoolnych migjscowosci 1 calej gminy, m.in.
spotkaniu z dnia 21 marca 2026 r. dla Brzezin Nowych, Brzezin Kolonii i Sobuczyny oraz
z dnia 30 kwietnia 2026 r. dla Korwinowa. Nieobecno$¢ organu wykonawezego na takich
zebraniach oznacza faktyczne zerwanie bezposredniego dialogu z mieszkaficami, ktorzy
oczekuja wyjasnien, odpowiedzi na pytania oraz reakcji na zgtaszane problemy.

W samorzadzie lokalnym rola wojta nie ogranicza si¢ do podpisywania dokumentéw — jest on
zobowigzany do osobistej obecnosci w przestrzeni publicznej gminy, zwlaszcza w momentach
sporow, kryzysow i waznych rozstrzygnigé. Konsekwentne uchylanie sic od udziatu w takich
spotkaniach Swiadczy o lekcewazeniu roli mieszkancéw jako gospodarzy gminy.

13. Niewla$ciwa polityka kadrowa i atmosfera w urzedzie

Mieszkaficy wskazywali rowniez na przypadki zatrudniania w urzedzie gminy o0sob
powiazanych z komitetem wyborczym Wojta oraz oséb pozostajacych z nim w relacjach
towarzyskich 1 rodzinnych co budzi uzasadnione watpliwosci co do przejrzystosci polityki
kadrowej. W potaczeniu z konfliktowym stylem zarzadzania i publicznym dyskredytowaniem
czgsci radnych tworzy to atmosfere nieufno$ci oraz wrazenie, Ze urzad traktowany jest jako
narzgdzie biezacych rozgrywek politycznych, a nie instytucja shuzaca wszystkim mieszkaficom.

Taka praktyka godzi w zasadg bezstronno$ci i profesjonalizmu administracji publicznej,
ostabiajac zaufanie obywateli do urzedu i jego decyzji. Odplyw wykwalifikowanych
pracownikow i pogarszajace si¢ relacje wewnatrz urzedu wplywaja negatywnie na jakosé
obstugi mieszkancow oraz tempo zatatwiania spraw.

14. Skumulowany efekt — utrata zdolnosci do nalezytego wykonywania mandatu

Zgromadzone wyzej fakty, dokumenty oraz doswiadczenia mieszkancow wskazuja, Ze nie
mamy do czynienia z pojedynczym bigdem czy jednostkowym zaniechaniem, ale z trwatym
1 wielowymiarowym kryzysem zarzadzania gmina. Obejmuje on jednoczeénie: brak
transparentnosci, lekcewazenie glosu mieszkancéw, nieudolne gospodarowanie $rodkami
publicznymi, zaniedbywanie inwestycji, chaos w organizacji transportu publicznego, konflikty



z Rada Gminy, niewlasciwg polityke kadrowa oraz biernos¢ w obliczu zagrozen
srodowiskowych.

Taka kumulacja naruszen standardow samorzadowego zarzadzania oznacza, Z¢ Wit nie ma
zdolnosci do skutecznego, przewidywalnego i transparentnego kierowania gmina, a tym samym
utracﬂ zaufanie znacznej czeéci wspdlnoty samorzadowej. W ocenie inicjatorow referendum

trzymanie obecnego stanu rzeczy grozi poglebianiem stagnacji gospodarczej, utrwalaniem
chaosu decyzyjnego oraz dalszym oslabianiem pozycji gminy w relacjach z partnerami
zewnetrznymi

Konkluzja — konieczno$¢ oddania decyzji w rece mieszkancow

Majac na uwadze powyzsze, inicjatorzy referendum w pelni $wiadomie korzystajg z prawa,
jakie przystuguje mieszkaficom na podstawie Konstytucji i ustawy o referendum lokalnym,
by domagac¢ si¢ odwolania Wojta Gminy Poczesna przed upiywem kadencji. Referendum jest
jedynym demokratycznym narzedziem, ktére pozwala zatrzymac proces degradacji standardéw
zarzadzania gmina, zahamowa¢ dalsze marnotrawienie potencjalu rOZWOjOWego Oraz

przywréci¢ podmiotowos¢ mieszkancom jako najwyzszemu suwerenowi w samorzadzie

lokalnym.

W ocenie wnioskodawcow skala i charakter opisanych nieprawidlowosci oraz utrata zaufania
spolecznego wyczerpujg wszelkie przestanki do przeprowadzenia referendum odwotawczego,
a jego wynik powinien rozstrzygngé, czy dotychczasowy Wojt jest nadal upowazniony
do sprawowania wtadzy w imieniu wspolnoty gminne;.

W zalaczeniu przekazujemy:

Liste cztonkéw grupy inicjatywnej wraz z ich podpisami,
Os$wiadczenie o utworzeniu grupy inicjatywnej,
Wskazanie pelnomocnika i jego zastgpcey,

Projekt pytania referendalnego.
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KOMISARZ WYBORCZY
W CZESTOCHOWIE I

DCZ.779.4.2026 Czgstochowa, dnia 26 maja 2026 r.

POTWIERDZENIE
zlozenia powiadomienia o zamiarze

wystapienia z inicjatywa przeprowadzenia referendum gminnego

1. Na podstawie art. 12 ust. 3 i 6 ustawy z dnia 15 wrze$nia 2000 r. o referendum
lokalnym (tj. Dz. U. z 2025 r., poz. 472) potwierdzam zlozenie w dniu 26 maja
2026 r. uKomisarza Wyborczego w Czgstochowie I powiadomienia o zamiarze
wystapienia  z inicjatywa przeprowadzenia referendum gminnego w sprawie
odwotania Wojta Gminy Poczesna przed uptywem kadencji.

2. Powiadomienia dokonal Petnomocnik Inicjatorow Referendum w sprawie odwotania
Wojta Gminy Poczesna — Alina Maria Budzikur, zam. ul. Rzeczna 18 B, 42-263
Brzeziny Kolonia.

3. W powiadomieniu podano:

a. nazwiska, imiona, adresy zamieszkania oraz numery ewidencyjne PESEL
wszystkich czlonkow grupy inicjujacej referendum

b. nazwisko, imig, adres zamieszkania oraz numer ewidencyjny PESEL
petnomocnika grupy

c. okreslenie sprawy, w ktorej ma zostac¢ przeprowadzone referendum.

...............................................

(imig, nazwisko i stanowisko wydajacego potwierdzenie)




